Przemiany w strukturach przestrzennych miast — na
przyktadzie krajow OECD



Stopien urbanizacji w krajach OECD jest wysoki, a liczba ludnosci w obszarach miejskich stale rosnie. W 2011
roku udziat ludnosci zamieszkujgcej obszary miejskie wynosit 67%.

Mimo generalnej tendencji szybszego wzrostu liczby ludnosci miast, niz wsi, procesy urbanizacyjne w
poszczegdlnych krajach wykazujg pewne odrebnosci.

Figure 1. Average annual population growth rate inside and outside functional urban areas, 2001-2011
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Source: Authors' elaborations on OECD Metropolitan database.

Paolo Veneri, ,Urban Spatial Structure in OECD Cities: is Urban population Decentralising or Clustering?”, OECD Regional DevelopmentWorkin Papres
2015/01



Procesy urbanizacyjne oddziatujg na zmiany struktury przestrzennej miast. Wraz ze wzrostem miejskie;
populacji zmianie ulega rbwniez miejska przestrzen.

Tradycyjne struktury przestrzenne miast w krajach OECD sg w wielu przypadkach rézne, na co wptynety
rozmaite czynniki, w tym geograficzne, ekonomiczne i kulturowe.

Jednak w ostatnich dekadach mozna zaobserwowac pewne tendencje wspdlne dla wielu krajow. Ludnos$c¢ i
miejsca pracy zaczynajg przesuwac sie od centrow ku suburbiom lub nawet bardziej odlegtym lokalizacjom,
cho¢ wcigz potozonym w tzw. ,funkcjonalnych obszarach miejskich”. Procesy te dajg w efekcie rézne rezultaty:
sutrzymanie kompaktowej struktury obszaru miejskiego,

swzrastajgcg dyspersje osadnictwa,

*rozwOj struktur policentrycznych.

Zatem struktura przestrzenna miasta zmienia sie pod wptywem réwnolegle dziatajgcych réznych sit
dosrodkowych i odsrodkowych.

Spadek znaczenia gtdwnego centrum i zaleznosci pomiedzy odlegtoscig danej lokalizacji od centrum
spowodowane sg rozwojem technologii transportowych i powszechnym dostepem do nich.

Rozwaj technologii transportowych umozliwia przestrzenny rozwoj miasta/obszaru miejskiego przy
rownoczesnym utrzymaniu mozliwosci relatywnie tatwego przemieszczania sie po catym jego obszarze.
Oczywiscie, nadal najlepszg dostepnos¢ do ustug podstawowych zapewnia lokalizacja mieszkania w relatywnie
niewielkiej odlegtosci od osrodka ustugowego. Jesli jest on rowniez weztem ogolnomiejskiego systemu
transportowego, to zaspokaja nie tylko podstawowe potrzeby ludnosci, ale otwiera réwniez dostep do innych,
odleglejszych miejsc w rozlwgtym obszarze miejskim.



Relacje rdzen-peryferia

Jednym z charakterystycznych zjawisk urbanistycznych w XX wieku byta suburbanizacja, zwigzana
z odptywem ludnosci z centréw na obszary podmiejskie. Wystgpita w réznych krajach i na réznych

kontynentach.

Ekonomisci wyjasniajg suburbanizacje ,bid rent theory”. To geograficzna teoria ekonomiczna, ktéra odnosi
sie do zmiany ceny i popytu na nieruchomosci wraz ze wzrostem odlegtosci od centralnej dzielnicy
biznesowej. Stwierdza, ze r6zni uzytkownicy gruntow bedg konkurowaé ze sobg o grunty w poblizu centrum
miasta. Handel i ustugi sg gotowe ptaci¢ wyzszy czynsz za dostep do terenow tatwiej dostepnych dla
klientéw, czyli blizej centrum.

Bid Rent Curve
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Miejsca pracy lokalizujg sie w CBD, a mieszkancy
wybierajg miejsce zamieszkania uwzgledniajgc
dostepnos¢ (odlegtosc) do centrum.

W strukturze monocentrycznej, centrum zlokalizowane
jest w srodku miasta, gdzie zaludnienie jest najwieksze
i spada wraz z oddalaniem sie od niego.

Jednak rozwdj technologii i wzrost dochodow
spowodowaty relatywny spadek kosztow dojazdow i
ludzie zaczeli wyprowadzac sie dalej, gdzie ziemia jest
tansza, zageszczenie mniejsze, a dziatki i mieszkania
wieksze (bardziej komfortowe).

Badania z lat 80. i 90. prowadzone w USA wykazaty, ze z CBD odptywaty zarowno miejsca pracy, jak i
mieszkancy. Jednoczesnie ujawnity sie silne procesy decentralizacyjne, poniewaz miejsca pracy wykazywaty
silniejszg tendencje do dyspersji, niz lokalizowania sie w nowych centrach.



Wspétczesne struktury miejskie sg bardzo ztozone. Sama gestos¢ zaludnienia nie jest juz wskaznikiem
wyrdzniania miasta, poniewaz miasta ulegty zjawisku rozlania, zajmujgc rozlegte obszary podmiejskie,
nazywane ,commuting zones”. W strefach tych ludnosc¢ zaspokaja wiele ze swych potrzeb (praca i obstuga
ludnosci), ale ciggle dojezdza do miejskiego rdzenia.

Najwiekszy udziat populacji w rdzeniu obszaru miejskiego majg miasta Azji Wschodniej (ok. 79 %), nastepnie
sa miasta Europejskie (65%) i miasta obu Ameryk (63%).

Figure 2. Share of population in the urban core in 2011, by country
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Source: Authors' elaborations on OECD Metropolitan database.



Dla badan poréwnawczych zageszczenia obszardw pewien problem stanowi formalne definiowanie centrum lub granic miasta w
roznych krajach...

Populacja miejska w tzw. ,commuting zone” ro$nie szybciej, niz w obszarach centralnych. Zatem
suburbanizacja wcigz pozostaje charakterystyczng cechg przemian miast w krajach OECD, choc jej sita jest
r6zna w poszczegodlnych krajach.

Figure 3. Average annual growth rates of the population between 2001-11 in cores and the commuting

zones of OECD FUAs
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Na r6zne tempo wzrostu populacji w ,commuting zone” i rdzeniu w ré6znych krajach mogg mieé wptyw rézne
czynniki, jak np.:

stopien uprzemystowienia,

stopien rozwoju ekonomicznego

stopien rozwoju technologii.

Wyijasnienia szybszego tempa wzrostu ludnosci w rdzeniu w krajach wysoko rozwinietych mozna szuka¢ we
wzroscie roli ustug wyzszego rzedu w zyciu ludnosci, wzroscie roli kontaktéw bezposrednich w zyciu
spotecznym i biznesowym (!) oraz skutecznych politykach rewitalizacyjnych.

Dodatkowo zréznicowanie tempa wzrostu populaciji w réznych obszarach miast moze by¢ wyjasniane
zroznicowanymi politykami podatkowymi i preferencjami ludnosci do roznych form zamieszkania (dom
jednorodzinny, tzw. ,dom miejski” lub zabudowa wielorodzinna).

W przypadku wiekszych miast lub aglomeracji suburbanizacja wykazuje zazwyczaj wigksza site. Wieksze
miasta i aglomeracje generujg wiecej tzw. korzysci zewnetrznych.
Dynamika decentralizacji i pojawiania si¢ howych sub-centrow zalezy od wielkosci populacji miejskie;j.



Dekoncentracja i decentralizacja

Koncentracja — oznacza stopien skupienia ludnosci.
Centralizacja — oznacza stopien skupienia ludzi w centrum (Central District).

Spadek koncentracji i centralizacji oznacza dyspersje osadnictwa.

Wysoki stopieh koncentracji przy jednoczesnym odptywie ludnosci z centrum oznacza ewolucje w kierunku
uktadu policentrycznego lub koncentracji bez wyraznych centréw.

Europa wyrdznia sie relatywnie

Figure 4. Population shares within urban areas by density quintile wysokim stopniem koncentracji
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Note: numbers in the bars represent the shares (in percent values) of population for each quintile.

Source: Authors' elaborations on OECD Metropolitan database and National Census data.



Figure 5. Change in centralisation and concentration of people living in metropolitan areas, 2001-11

5% B
Chile
% i Increasingly single-hub I ngt —— ¢
= (menocentric) urban areas with 1 HRDEEHISTY SPTRIR U ar. wr e
8 suburban dispersion
3 3% ]
i~
o Poland
= ® France
o e : &
E Korea Czech Republic Mexico
Portigal L2 Ireland@ige i L 4

£ J‘ , pain -
g 1 Finland Switzg!and é{"iml?ﬂg[alﬁ' Greece
£ avak Republic &
- Luxembourg #slovenia A
K] " Austria Germany elgium L)

U L] LE L) "I - L] L] Ll Ll Ll T Ll
5 Dengogrk
= N#Hw*rul‘, L ?
= Soaiinn canda UK  [Mapan Hurigary
g 1% & T
E Estonia
= Norway &
& 2% * E
§ Increasingly multi-hub

Increasingly compact urban areas (polycentric) urban areas
3% .
4% 3% 2% 1% 0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

%

Change in population decentralisation 2001-2011 [average distance from the main centre welghted by population, ADC Index)

Source, Author's elaboration on OECD data.

Wykres pokzauje, ze procesy koncentracji i centralizacji sg ze sobg silnie powigzane. Wigekszos¢ krajéw grupuje sie w
prawym gérnym rogu lub lewym dolnym.



Czy zmiany struktur przestrzennych obszaréw miejskich prowadzg do
policentrycznosci?

Policentrycznos¢ — oznacza istnienie w obszarze miejskim co najmniej 2 (lub wiecej) centréw, czyli miejsc z
wysokg koncentracjg ludnosci i aktywnosci gospodarczych, ktére sg funkcjonalnie powigzane z otaczajgcym
obszarem.

W przeciwienstwie do uktadow monocentrycznych, zageszczenie nie spada relatywnie rbwnomiernie wraz z
oddalaniem sie od gtéwnego centrum, ale wykazuje wzrost wokét subcentrow.

Subcentrum — nie wypracowano dotychczas jednej powszechnie uznanej definicji. Wiele badan przyjmuje za
podstawe identyfikacji zageszczenie miejsc pracy lub ludnosci.



Figure 7. Average share of population in sub-centres over total metro population, by country (2001 and

2011)
a) Population shares in 2001 and 2011 in sub- b) Population shares in 2001 and 2011 in sub-centres
centres identified in 2001. identified in their respective years
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Source: Author's elaboration on OECD data.

Za wzrost udziatu ludnosci w subcentrach odpowiada (w krajach OECD) raczej powstawanie nowych
subcentréw, niz powiekszanie dotychczasowych.



Table 2. Local units in sub-centres and their population shares, by country (2001-11)

Average number of local Number of local units

Average share of metro

rr;?;gﬁgﬁoafn units mngé:?rr:g as sub- population in sub-centres changing 5;?1’![11152 [t])ﬁween 2001
dreas N. of units N. of local

considered losing status ~ units as new

2001 2011 2001 2011 of sub-centre sub-centres

Austria 3 16.3 18 15.5% 16.1% 0 5
Belgium 4 2.3 3.3 8.4% 11.2% 0 4
Canada 6 3.2 4.5 14.0% 19.6% 0 8
Switzerland 3 11 13 3.5% 34.3% 1 7
Chile 1 1 2 7.9% 12.8% 0 1
Czech Republic 3 23 27.3 19.9% 21.3% 1 14
Germany 21 6.4 6.7 15.0% 15.0% 6 12
Denmark 1 4 5 14.7% 17.6% 0 1
Estonia 1 1 2 3.1% 4.9% 0 1
Spain 8 5.9 7.6 12.2% 18.2% 5 19
Finland 1 1 1 15.7% 16.5% 0 0
France 19 17.9 20.8 30.1% 31.3% 7 61
Greece 2 2.5 3 11.2% 14.6% 0 1
Hungary 1 14 20 12.0% 16.6% 1 7
Ireland 1 25 a7 13.5% 20.1% 3 15
ltaly 11 4.6 4.8 8.1% 9.0% 5 7
Japan 17 2.3 2.9 6.5% 10.7% 2 12
Korea 10 10.6 12.6 8.4% 14.1% 43 63
Mexico 8 1.3 2 8.9% 12.1% 0 6
Netherlands 5 1 1.4 5.4% 10.6% 1 3
Norway 1 2 3 14.1% 17.4% 0 1
Poland 8 2.3 3.3 13.0% 15.9% 0 8
Portugal 2 10.5 12 20.9% 21.7% 1 4
Sweden 3 0 0.7 0.0% 6.8% 0 2
Slovenia 1 1 2 5.6% 10.9% 0 1
Slovak Republic 1 12 13 50.6% 51.5% 0 1
United Kingdom 15 9.6 26.1 6.9% 17.8% 28 276
United States 70 28.1 38.1 10.1% 16.3% 321 1021

Source: author's elaborations on OECD and national population census data



Konkluzje:
Na poczatku XXI wieku mozna zaobserwowac wzrost populacji w obszarach miejskich w krajach OECD.

Nasilajg sie procesy suburbanizacji i dyspersji oradnictwa.

Jednak w pewnych krajach Europy Zachodniej i Pétnocnej mozna zaobserwowac silniejsze tendencije
wzrostu populacji w centrach miast, niz proceséw suburbanizacyjnych. Miasta europejskie cechuje tez
wiekszy wskaznik koncentracji, niz kraje amerykanskie, czy azjatyckie.

Wzrasta policentrycznosc¢ struktur przestrzennych.



